.

-

§
§
:
§
;

€ o lempo das perguntad

José Saramago

O Te€rracgo é

e um espaco de encontro, procura, convivio

e uma rede de ideias, sonhos, afectos

e um lugar de reflexdo, convergéncia,

intervencao

e um apelo a Celebracio da Vida, a

Transcendéncia, ao Espirito

Graal

PUBLICACOES TERRACO

24

TEerrago
TEerrago
TErrago
TErrago
TELrago

- Terrago

TErrago
TEerrago
TErrago
Terrago
TErrago
Terrago

. Terrago

TErrago
TErraco
Terraco
TErrago
TErracgo
TErrago

TRANSGENICOS:
INFORMACOES
E INTERROGACOES

MARGARIDA SILVA

graul

PUBLICACOES TERRACO

24




Transgénicos:
informacoes
€ interrogacoes

Margarida Silva

PUBLICACOES “TERRACO”

24




Transgénicos:
informacoes e
interrogacoes'

Margarida Silva*

Introducio

Houve no Terrago, com Margarida Silva — bisloga, profes-
sora da Escola Superior de Biotecnologia da Universidade
Catolica Portuguesa no Porto — um debate sobre os transgéni-
cos ou organismos geneticamente modificados, seus perigos e
eventuais virtualidades. As informagdes recebidas, sobretudo
devido a pequena circulacdo de dados acessiveis a todos, sdo
importantes para quem quiser sair um pouco do desconbeci-
mento destas questbes que nos envolvem a todos.

Acontece que a gravacdo desse serdo ndo permitiu retirar
0 “lexto real” dessa noite, mas — dada a importancia da
materia — o TERRACO pediu a Margarida Silva alguns textos
breves sobre a assunto, para substituirem o conteiido desse
debate. Tem pois, este volume, caracteristicas diferentes dos
anteriores: ndo se trata, como de costume, de um registo do
que se passou, mas de um conjunto de quatro pequenos tex-
tos publicados pela Autora em lugares e anos diferentes, que
levantam questbes essenciais e ddo conta da evolugio da
investigacdo e do comércio dos OGMs nas iltimas décadas,
levantando questdes vitais. A indicacdo de miiltiplas fontes
de informagdo (em notas) poderd ser 1itil a quem quiser
debrucar-se mais sobre a matéria.

Agradeco a Margarida Silva a cedéncia destes seus textos.

' A partir do debate realizado no TERRACO, em Novembro de 2004.
* Bicloga. Professora da Escola Superior de Biotecnologia da Universidade
Catélica Portuguesa, Porto.



1. Plantas transgénicas: o fim da liberdade tal como
era conhecida’

Goste-se ou nido das proezas laboratoriais dos mais sofisti-
cados investigadores na area das ciéncias da vida, existe um
conceito que nem empresas nem governos colocaram ainda
em causa e se esforcam até por convencer o piblico de que
ele estd perfeitamente garantido: o de liberdade de escolha.
Trata-se aqui ndo apenas do direito do consumidor a optar
pelo alimento que mais lhe aprouver, mas também da prerro-
gativa que o agricultor deve ter de escolher o tipo de agricul-
tura em que pretende investir e, talvez ainda mais impor-
tante, do direito de cada na¢ido proteger a sua biodiversidade
ou optar pelas garantias alimentares que melhor asseguram o
seu bem estar. A entrada das plantas e alimentos genetica-
mente modificados nos circuitos comerciais de todo o mundo
desencadeou, no entanto, a erosio deste principio central da
convivéncia que é o da liberdade de optar, e isto sem que se
vislumbrem medidas que o possam vir a preservar.

Os exemplos, esses, abundam. A Unido Europeia, com a
legislacio sobre rotulagem de alimentos transgénicos mais
exigente do mundo, ainda assim nio garante ao consumi-
dor a liberdade de, se assim o entender, comprar alimentos
totalmente ndo transgénicos, possibilitando apenas a esco-
lha entre alimentos muito ou pouco contaminados. No
tocante 4 carne, leite ou ovos de animais alimentados com
ragdes transgénicas, essa rotulagem estd completamente
ausente. Nos Estados Unidos da América, onde encontra-
mos o mais complexo sistema de distribui¢do alimentar de
toda a histéria da humanidade, mais de 300 produtos tive-
ram de ser retirados de circulagio e um namero incontavel
a

de pessoas foram expostas a milho transgénico "’ que sO

* In Ideias de Esquerda (1), Primavera 2003, p. 105.

fim da
liberdade de
optar

a rotulagem
de alimentos
nao garante
tudo

os
mecanismos
existentes nio
sA0 seguros

culturas
transgénicas e
agriculturas
convencionais

nio ha forma
de evitar
contaminac¢io

tinha sido aprovado para consumo por animais mas que
tinha acabado por se misturar com o milho convencional.
Mais preocupante ainda, o gene adicionado ao milho pros-
crito apareceu mais tarde noutras 80 variedades de milho
sem que se saiba como. Ou seja, mesmo nos paises mais
desenvolvidos 0os mecanismos existentes, na pratica, nao
conseguem manter devidamente separadas e identificadas a
fileira transgénica e a convencional.

Para determinar se tal estado de coisas serd inevitavel no
futuro, a Comissdo Europeia encomendou um estudo “’
recentemente publicado cujas conclusdes, de tio devastado-
ras, ndo deixam dividas: a co-existéncia de culturas transgé-
nicas a nivel europeu implica custos mais elevados para os
agricultores convencionais que pretendam manter os trans-
génicos 4 distincia (nalguns casos 0s aumentos serdo total-
mente incomportiveis) e acarreta uma diminui¢do da sua
competitividade. No caso da agricultura bioldgica os cena-
rios sdo ainda mais negros: devido a contaminacio incontro-
lavel, por exemplo devido 4 poliniza¢ido cruzada, o apareci-
mento de culturas transgénicas nessa regido resultard numa
perda de certificacdo por parte dos agricultores que, de
acordo com as regras de cultivo a que se comprometem,
nio podem por defini¢do tolerar a contaminacio por trans-
génicos. A contaminacgdo da fileira bioldgica j4 aconteceu
(em milho e soja espanhdis, por exemplo) e até o ministro
britdnico Michael Meacher reconhece que nio existe forma
de evitar a contaminacdo de plantas convencionais ou biold-
gicas cultivadas na vizinhanga de transgénicas.®” O conhe-
cido principio do ‘Poluidor — Pagador’ é assim substituido
por uma nova maxima: a do ‘Nio-poluidor — Pagador’.

O Protocolo de Cartagena, acordado em Janeiro de 2000
e assinado ja por 103 paises, foi desencadeado pelas
Nacdes Unidas com o intuito central de regular o comércio
internacional de organismos transgénicos e assim garantir a
proteccdo da biodiversidade face 4 circulacdo de variedades



modificadas. Este esfor¢co ndo atingiu no entanto rigor sufi-
ciente e veio demasiado tarde. Para além de todas as nego-
ciagdes que condicionaram desde logo o seu articulado
devido a pressdes econdmicas, ndo entrou ainda em vigor
nem conseguiu impedir, por exemplo, a contaminag¢do
generalizada daquele que é um dos principais centros de
origem e de diversidade do milho, o México — onde alids o
cultivo de milho transgénico foi ilegalizado para proteger
essa diversidade genética — com consequéncias que sO

agora comecaram a ser estudadas. “”

Mas é no xadrez africano da ameaca de fome generalizada
que as estratégias mais obscuras se clarificam. Os 13 milhoes
de desprotegidos do Malaui, Mocambique, Zambia, Uganda,
Lesoto, Suazilindia e Zimbabué tornaram-se arma de interes-
ses politico-econdémicos que até da fome extraem lucro sem
qualquer pudor. Os EUA optaram por canalizar o excedente
de milho transgénico das suas empresas para o Programa
Alimentar Mundial das Na¢des Unidas e assim escoar o que 0s
europeus tinham rejeitado, apesar da oposicdo expressa pelos
governos africanos, associagdes ndo governamentais de ajuda
ao desenvolvimento e até instituigdes religiosas e cientificas
desse continente. Mas segundo o proprio Programa Alimentar
Mundial, que entretanto avisou que os alimentos ndo transgé-
nicos disponiveis para distribui¢io na regido estio a acabar,
‘Alimentos sio poder. Usamo-los para alterar comportamen-
tos. H4 quem possa chamar a isto suborno. Mas nés nio pedi-
mos desculpa.’ ®” Em poucas palavras: ou aceitam transgéni-
cos, ou morrem a fome. Até o principal assessor cientifico de
Tony Blair denunciou ® as tentativas americanas de forcar os
paises africanos a aceitar ajuda alimentar transgénica como
sendo ‘uma experiéncia macica em cobaias humanas’. E no
entanto, o milhdo de toneladas de cereais necessario para
ultrapassar esta crise poderia por exemplo vir da India, onde

estdo mais de 60 milhdes de toneladas ndo transgénicas arma-
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zenadas e disponiveis a precos inferiores aos americanos.
Claro que isso nido vai acontecer, ou methor, alguém nio vai
permitir que aconteca. Para os paises que aceitarem 0s cereais
americanos o destino esta tracado: tal como no México, patte
das sementes da ajuda alimentar acaba por ser semeada e a
poluicdo genética instala-se para ficar.

Dezenas de outros exemplos poderiam ser aqui referi-
dos. Como o caso em que agricultores foram forcados a
abandonar as variedades convencionais porque nos seus
campos apareceram contaminantes transgénicos (que che-
gam sobretudo via polinizacdo pelo vento) e ao vender
essas colheitas sdo postos em tribunal por quebra da
patente que protege a variedade transgénica... Embora as
sementes transgénicas tenham entrado no mercado ha
menos de uma década, as priticas tradicionais e alternati-
vas, € as variedades cuidadosamente seleccionadas por
geracdes de agricultores ao longo de milénios estdo a ser
rapidamente postas em causa. Como ficou demonstrado,
onde entram os transgénicos nio sobra espaco para mais
nada. Adeus liberdade de escolha.

Notas

U9 Trata-se do milho Starlink da empresa Aventis, resistente a insectos
devido a presenga da proteina cry9C origindria de uma bactéria, e que nio foi
aprovado para consumo humano porque as autoridades suspeitam que possa
causar reacgdes alérgicas. Embora tivesse sido semeado em apenas 0.4% da
area cultivada com milho nos EUA, acabou por aparecer em cerca de 10% de
todos os lotes de milho testados pelo governo americano.

@) Scenarios for co-existence of genetically modified, conventional and
organic crops in European agriculture, 2002, Institute for Prospective Studies of
the Joint Research Centre of the European Commission.

& The Guardian, 14 Junho 2000. Na Europa ja foi detectada contaminagio
ilegal com transgénicos na Austria, Dinamarca, Itilia, Reino Unido, Alemanha,
Holanda, Grécia, Franca, Irlanda, Bélgica, Suica, Luxemburgo e Suécia.

“ O milho é um dos trés pilares da sobrevivéncia alimentar da humanidade
(os outros dois sdo o trigo e o arroz) e governo mexicano encontrou milho tradi-
cional contaminado em 95% dos locais testados nas montanhas de Oaxaca.

®Y Citagio de Catherine Bertini, Directora executiva do Programa Alimentar
Mundial

@ The Observer, 1 Setembro 2002.



2. Portugal — zona livre de transgénicos: para quando?’

Cada vez mais cidaddos tém vindo a lembrar que um
dos maiores problemas com os alimentos geneticamente
modificados (OGMs) é que se sabe demasiado pouco sobre
0§ seus impactos e ao permitir 0 seu cultivo estaremos a
passar um cheque em branco ao destino. As promessas, por
outro lado, sio anunciadas com pompa e em detalhe: maior
produtividade, qualidade, diversidade agricola. Combate 2
fome, a cegueira, a seca. Vacinas para todos, eliminacio de
alergénios, alimentos funcionais. Uma cornucopia de abun-
dancia como nunca antes visto, paises ricos e pobres inclui-
dos, e ainda um bom negocio para agricultores e accionis-
tas. A biotecnologia apresenta-se como um futuro
inelutavel, a marca de 4gua do 3.°© milénio, a chave de uma
evolugdo que se impde acompanhar a todo o custo, sob
risco de nos tornarmos nos novos excluidos.

Mas talvez tenha chegado a altura de introduzir uma
outra perspectiva. Tal como destilado pelo bom senso ao
longo de geracdes e agora estipulado no Principio da
Precaucdo, ndo & preciso ter certezas absolutas para tomar
uma decisdo e actuar. Quando comec¢a um incéndio num
pinhal ndo ficamos primeiro a ver se de facto as casas tam-
bém vao ficar afectadas: intervimos imediatamente porque
depois podera ser tarde de mais. Relativamente aos OGMs
valerd entdo a pena perguntar: saberemos o suficiente para
decidir se os queremos ou nio? Serd que com a actual gera-
¢do de transgénicos as vantagens compensam OS riscos
objectivos? No restante deste texto espero demonstrar que ja
sabemos o suficiente para tomar uma decisio de fundo face
ao actual emprego de transgénicos na agricultura e que essa
resposta deve incluir um Nao categorico.

*In Ar Livre (10, Verio 2000, p. 66.
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Ja sabemos, por exemplo, que a polui¢do genética é ine-
vitdvel: o polen transgénico pode contaminar campos con-
vencionais ou biologicos a varios quilémetros de distancia.
Quando arrastado pelo vento o polen pode percorrer mais
de 180 km num dia, e viagens bem mais longas também

acontecem ocasionalmente,

Durante o curto periodo em
que os transgénicos tém sido utilizados a polinizacdo cru-
zada de outros campos por polen geneticamente modifi-
cado (GM) atingiu ja tal magnitude que o ministro do
ambiente britanico foi obrigado a contradizer-se publica-
mente e reconhecer que ‘€ falso pretender-se haver qual-
quer distincia que evite toda a contaminacgio.’ ® O resul-
tado estd a vista: a delimitacio de culturas é uma
impossibilidade e mesmo quem nio pretenda alimentos
GMs vai na mesma ter de consumir uma certa percentagem
de contaminag¢io, mesmo em produtos biologicos. A nio
ser que todo o pais exclua o cultivo de OGMs, incluindo
testes experimentais.

Ja sabemos que os genes podem passar das plantas GM
para outras espécies a um ritmo inesperado. Em colmeias
perto de culturas de colza transgénica detectou-se que o
transgene tinha passado para o cromossoma das bactérias
intestinais das abelhas. ® Este tipo de eventos surpresa
pode resultar em consequéncias tdo extensas quanto impre-
visiveis para o ambiente, para a satde, para a sociedade em
geral. O conhecimento cientifico actual nesta drea é tdo
€scasso que ndo permite sequer uma avaliacdo de risco, e
ndo existem ainda métodos adequados para monitorizar a
transferéncia horizontal de genes. Potencialmente mais
grave, € saber que ndo existem meios para parar ou interfe-
rir com estas transmissées uma vez iniciadas — isto se as
conseguirmos detectar.

Ja sabemos que as plantas geneticamente modificadas, que
se propunham alimentar os milhdes de pessoas que realmente
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precisam, afinal tém uma produtividade menor que a da
variedade convencional correspondente e substancialmente
inferior ao rendimento das methores variedades disponiveis. ©
E se antes havia davidas, a empresa Monsanto esclareceu-as:
face aos dados publicados contrapds que as suas proprias
investigacdes atribuiam as culturas GM um rendimento equi-
parado ao das variedades convencionais equivalentes.

Também sabemos que as empresas nem sempre sabem o
que andam a fazer. Vendem sementes convencionais conta-
minadas com OGMs Y, OGMs que nio chegam i maturacio
®, com transgenes que nio sio os aprovados @ ou, pior
ainda, com mais segmentos de DNA do que os aprovados
49 Estas descobertas por vezes ocorrem anos depois e
depois de em milhares de hectares se ter iniciado o cultivo
comercial. Talvez por isso as empresas de biotecnologia
continuem a afirmar que os seus produtos sdo de confianca
mas a0 mesmo tempo se recusem a fazer seguros de risco
que cubram qualquer eventual impacto nos ecossistemas. “?

Sabemos que em Bruxelas a desorientacdo atingiu ji os
limites da tragicomédia. Depois de anos de um processo
complexo de negociacdes e conciliagdes para a revisio da
directiva 90/220 sobre libertacio de OGMs no ambiente, a
ministra francesa do ambiente anunciou que a posicdo
comum nio serve, embora esteja quase pronta. ' Assim é
proposto que a moratdria que hd mais de um ano impede a
aprovacdo de novos OGMs na Europa seja mantida por
tempo indeterminado, visto que o texto da nova directiva
nio é ‘forte suficiente’.

Sabemos que hia um sem ntmero de coisas por saber,
questdes que qualquer pessoa de bom senso gostaria de ver
respondidas antes, e nio depois, da comercializacio dos
OGMs. Ninguém conhece qual o impacto a longo prazo da
presenga de OGMs na fauna e flora do solo, e no entanto
qualquer impacto significativo pode mutliplicar-se e tornar-
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-se irreversivel. O uso generalizado de OGMs tolerantes a
herbicidas — ja representam cerca de 3/4 de todos os OGMs
cultivados ™ - pode acelerar a dependéncia dos agro-qui-
micos por causa do aparecimento de pragas resistentes a
esses compostos de largo espectro, mas os estudos necessi-
rios ndo abundam. Também ninguém consegue quantificar
a probabilidade de que aparecam microbios patogénicos
resistentes a antibidticos por causa do cultivo de OGMs.
Nio ha qualquer informagio que permita estimar o risco de
toxicidade crénica a longo prazo causado por alteracbes
subtis na cadeia alimentar humana devido 4 introducgio de
OGMs para consumo directo ou nas ragdes animais. Os Gni-
cos estudos conhecidos sobre toxicidade de OGMs a nivel
do desenvolvimento animal foram levados a cabo em ratos
e obtiveram resultados preocupantes mas nunca chegaram a
ser publicados porque o cientista principal foi despedido e
a equipa laboratorial desmembrada no meio de muita con-
trovérsia ainda nio resolvida.

Embora o melhoramento vegetal através da biotecnolo-
gia seja apresentado como apenas mais um estidio de
desenvolvimento do melhoramento convencional, sabemos
que nada poderia estar mais longe da verdade: os novos
métodos permitem a introdugdo de genes provenientes de
um leque de dadores bem mais alargado do que até aqui.
As novas constru¢des genéticas nunca existiram antes na
Natureza, apesar dos seus milhdes de anos de evolugio —
essa é precisamente a base de atribuicio das patentes. Os
efeitos pleiotropicos (alteracdes funcionais inesperadas que
dependem da interac¢do do transgene com outros genes
nos cromossomas) e efeitos de posicdo (mudancgas celulares
que dependem do local onde o transgene acabou por ficar
inserido) decorrentes colocam questdes totalmente inexplo-
radas em termos de consequéncias toxicoldgicas e nutricio-
nais. Num caso concreto, em leveduras GMs, cientistas japo-
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neses foram surpreendidos por um triplicar na produc¢io de
uma Unica enzima (fosfofrutoquinase) ter implicado um
aumento de 40 a 200 vezes na concentracio de uma subs-
tAncia mutagénica (metilglioxal). >

Curiosamente, também sabemos como lidar com novas
substincias para uso humano. Tem sido estimado que na
produgdo de um remédio novo se gastam 25 a 400 milhdes
de délares e cinco anos para levar a cabo testes toxicoldgi-
cos em animais de laboratério seguidos de trés fases de
testes clinicos em pessoas voluntirias. E isto é para com-
postos que vao ser tomados por uma pequena frac¢ido da
populacdo, normalmente por um periodo de tempo limi-
tado e em pequenas quantidades. Por outro lado, alimentos
GMs que sio consumidos ids toneladas ndo passam por
nenhuma destas fases de anilise precautéria, embora con-
tenham substiancias até ai ausentes e por vezes nunca testa-
das em termos de alimentacdio humana. Os estudos epide-
miolodgicos que poderiam detectar eventuais consequéncias
na satde das populacdes desse consumo de OGMs conti-
nuam por fazer, o que tem permitido afirmac¢des do tipo:
‘Americanos comem alimentos geneticamente modificados
ha anos [...] sem que se conheca qualquer problema.” 1
Mesmo em animais os estudos contam-se pelos dedos: na
literatura cientifica existe o total de dois artigos publicados
sobre testes em que animais tenham sido alimentados com
soja geneticamente modificada para resistir ao herbicida
glifosato (e que actualmente representa mais de 50% de
todas as culturas GMs “*). Ambos os estudos foram realiza-
dos por cientistas da Monsanto e duraram poucas semanas.
(819 Nio estdo publicados, nem em animais nem em
humanos, estudos a longo termo que tenham analisado
efeitos toxicoldgicos, neuroldgicos, metabdlicos, enddcri-
nos, de desenvolvimento, ou na reproducio. Resumindo:

estd a generalizar-se o consumo de alimentos cujo impacto
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nas geragdes futuras ninguém estimou, cujo risco ninguém
sabe sequer qualificar.

A razdo do diferencial de exigéncia entre medicamentos
e OGMs tem um nome: equivaléncia substancial. Este é o
conceito, eminentemente vago, ao abrigo do qual absoluta-
mente todos os alimentos GMs tém sido aprovados, tanto
deste quanto do outro lado do Atlantico, e significa simples-
mente que se um alimento GM for considerado substancial-
mente equivalente ao seu antecedente ‘natural’ (em termos
moleculares, microbianos, quimicos e genéticos), entio
pode concluir-se que ndo coloca riscos acrescidos de satde
publica e portanto tem luz verde para uso comercial. 7
Infelizmente a ciéncia ainda nido consegue prever os efeitos
toxicolégicos ou bioquimicos de um OGM a partir da sua
composi¢do quimica ou genética. ® * Por exemplo, apesar
de séculos de conhecimento acumulado, a relagdo subtil
entre a genética das videiras e o sabor das uvas e do vinho
ainda nos escapa. ®” O caso concreto da aprovagio para
uso comercial da soja resistente ao herbicida glifosato (soja
RoundUp Ready da Monsanto) exemplifica claramente
como este conceito € aplicado na pratica. A composi¢do
quimica desta soja RR é naturalmente diferente da variedade
convencional que lhe deu origem, caso contririo ela ndo
poderia ter sido patenteada nem seria resistente ao herbi-
cida. A distingdo entre os feijdes de soja convencionais e
GMs é rotineiramente detectada em laboratérios do mundo
todo. No entanto, com base nos dados fornecidos pela
Monsanto, a soja RR foi considerada, tanto pelos EUA como
pela Unido Europeia, como substancialmente equivalente
para efeitos toxicolégicos. ®® Como? A avaliacio quimica,
bioquimica e nutricional baseou-se na comparagio de ape-
nas algumas substincias seleccionadas pela Monsanto e,
como seria de esperar, nenhuma diferenca significativa foi
encontrada. Ndo foram realizados testes toxicolégicos em
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animais nem em humanos. A alergenicidade foi estudada
apenas com base na comparacio de proteinas alergénicas
conhecidas, embora a Monsanto reconhecesse que nem
com testes em animais poderia chegar a conclusdes vilidas.
Como se isso ndo bastasse, todos os testes foram levados a
cabo com feijdes cultivados na auséncia de glifosato,
embora a propria Monsanto reconheca que a aplicagido do
herbicida altera claramente a composicio quimica da soja,

P

por exemplo no tocante a isoflavonas. @ Isto €, testaram
uma soja que nunca ird ser consumida, uma vez que na
vida real toda a soja RR é produzida na presenca de glifo-
sato. .E, ironia suprema, a soja GM que todos consumimos
continua por testar, mesmo em termos do principio alta-
mente questiondvel da equivaléncia substancial. Ou seja, a
pedra basilar do sistema regulamentador dos OGMs, a cién-
cia que deveria garantir a seguranga dos consumidores, afi-
nal ndo passa de uma mascarada comercial com intuito
claro de promover os produtos biotecnolégicos em conluio
com um sistema politico que lhe d4 cobertura.

Sabemos agora que nada disto acontece por inocéncia
ou desatencdo governativa. Uma acc¢do judicial em 1999
contra a Food and Drug Administration americana permitiu
0 acesso a 40 000 paginas de documentos internos revela-
dores de uma ambivaléncia dramatica. ® Os registos desta
agéncia mostram que, embora a posi¢do piblica seja de
que existe um largo consenso na comunidade cientifica
sobre a seguranca alimentar dos OGMs, internamente as
posicdes dos técnicos superiores tém sucessivamente aler-
tado para riscos intrinsecos ndo contemplados na legisla-
¢do. Os avisos repetidamente reiteraram a necessidade de
testes toxicologicos extensos, visto o melhoramento biotec-
nolégico ndo poder ser equiparado ao melhoramento con-
vencional de plantas. Mais recentemente foi publicado um
extenso relatério produzido por cientistas suigos especialis-
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tas em consultoria biotecnolégica ¥ que analisou os estu-
dos feitos para determinar o impacto ecoldgico do cultivo
de plantas GMs para produzir o insecticida Bt (que repre-
sentam cerca de 1/4 de todos os OGMs cultivados). Dos
cinco estudos laboratoriais que as empresas Novartis e
Mycogen submeteram 4 Environmental Protection Agency
americana e serviram de base 4 aprovac¢io do seu milho Bt
(também autorizado na Europa), nenhum foi publicado na
literatura cientifica ou sujeito a revisdo independente, qua-
tro foram conduzidos pelas proprias empresas, e s6 um tes-
tou situacdes cronicas de exposi¢ido a longo prazo (e por
sinal encontrou diversos efeitos negativos). O design expe-
rimental em todos eles foi de tal modo capcioso que invia-
bilizava a detec¢do de qualquer efeito 4 excep¢do dos mais
grosseiros, ¢ nenhum considerou os efeitos da toxina na
cadeia alimentar ou outras interac¢des entre plantas, herbi-
voros e os seus predadores naturais. Nenhum fez testes de
campo. Nenhum demonstrou que a toxina do milho Bt era
efectivamente ingerida pelo organismo em estudo. Um
deles expbs o insecto ao Bt durante apenas 45 minutos.
Um sem namero de outras falhas foram ainda detectadas,
mas nada disso se revelou impeditivo no processo de apro-
vacdo oficial.

Vale a pena voltar agora 4 pergunta colocada inicial-
mente: saberemos o suficiente para decidir se queremos
que as plantas transgénicas continuem a ser cultivadas um
pouco por todo o lado? Apesar de tudo o que falta conhe-
cer, terd chegado a hora de optar? Os factos apresentados
falam por si. E da Tasminia a Tailindia, do Pais Basco ao
Pafs de Gales, da Austria a0 Rio Grande do Sul, passando
pelas regides italianas da Toscana, Molise e Lazio, multiplas
tém sido as iniciativas que proibiram a plantacdo de plantas
geneticamente modificadas (e nalguns casos também a
venda de alimentos com OGMs). Portugal também nio
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lucra com o seu cultivo: as vantagens comerciais de uma
produgdo com imagem ‘limpa’ estdo j4 A vista de todos.
Para quando um Portugal livre de OGMs?
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3. Alimentos geneticamente modificados: dados
adquiridos*

INTRODUCAO

A historia recente dos avangos tecnolégicos a que a nossa
sociedade tem tido acesso apresenta um percurso juncado
pelas inGmeras tentativas fracassadas em que o reverso da
medalha se revelou por vezes devastador para o cidadio
comum: desde a talidomida ao DDT, passando pela BSE,
pelos PCBs e, de fama mais recente pela via da camada do
ozono, pelos CFCs, para nio lembrar outros de que a popu-
lagao portuguesa foi felizmente protegida, como o DES (uma
hormona sexual sintética que afectou um milhio de mulhe-
res nos EUA) @, ou ainda o “4dtomo da paz’ que levou ao
desenvolvimento de centrais nucleares como a de
Chernobyl. Nunca como hoje gera¢des inteiras foram forca-

¢ Adaptado da comunicagio apresentada na 6* Conferéncia Nacional Sobre
a Qualidade do Ambiente, Outubro 1999, Universidade Nova de Lisboa.
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das a nascer e viver numa “sopa” quimica em que compos-
tos sintéticos contaminam até o que nos deveria ser mais
sagrado: o liquido amnidtico e o leite materno. ®® E assim
pertinente, num momento em que a sociedade é chamada a
decidir sobre a adop¢do de uma nova tecnologia, que se
levantem questdes de precaucionaridade e se identifiquem
0s potenciais riscos de acordo com a primeira lei da ecolo-
gia humana: nunca se pode fazer s uma coisa.

SERAO OS OGMS SEGUROS PARA CONSUMO HUMANO?

e Phil Angell, Director de Comunica¢cdes da Monsanto
disse a0 New York Times que “Nao é a Monsanto que
tem de se preocupar com a seguranca dos seus produ-
tos alimentares. O nosso interesse é vender o mais
possivel. Verificar a seguranca € com o FDA
[governo].” ©

* A nio segregacdo entre colheitas transgénicas e con-
vencionais a que se assiste impede a realiza¢do de
estudos epidemioldgicos para detectar eventuais efei-
tos na sadde, visto que ninguém saberd quem foi
exposto a0s novos alimentos e quem nio foi. A ausén-
cia de provas negativas continuard a ser utilizada
como prova positiva, numa inversiao perversa do prin-
cipio da precaugio.

e As plantas que foram alteradas para resistir 4 presenga
de concentracdes elevadas de pesticidas destoxificam
nos através da producdo de proteinas que depois
serdo, naturalmente, incorporadas nos alimentos. Ndo
estd estudado o impacto da concentracdo aumentada
dessas proteinas, tal como se desconhece a sorte do
DNA transgénico de organismos mortos: poderd ser
integrado por microrganismos antes da degradagdo?
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Que efeitos é que isso poderd ter nos ecossistemas,
incluindo o dos nossos intestinos? A transferéncia
horizontal de genes entre procariotas, entre procario-
tas e eucariotas e entre eucariotas estd bem documen-
tada @ 22 Do mesmo modo estd ja demonstrada a
insercio em cromossomas (e até em tecidos de fetos)
de pedacos de DNA de virus ingeridos por ratos .
Além disso, investigacdo recente na Holanda revela
que transgenes podem ser transferidos horizontalmente
para bactérias nativas com uma frequéncia significativa
de 10-7 num intestino humano artificial “®.

A soja tem pelo menos 16 proteinas alergénicas. Na
soja transgénica da Monsanto um dos alergenes mais
importantes (um inibidor da tripsina) aparece numa
concentracio 26.7% superior a0 normal. Mesmo assim
a soja foi classificada como segura e a sua comerciali-
zacdo permitida ®P. Esta mesma soja, em testes levados
a cabo por cientistas da Monsanto, provocou um
aumento da propor¢do de gordura no leite de vaca e
uma diminui¢do da taxa de crescimento em ratos
macho ©?.

Na construcio da esmagadora maioria dos OGMs
actualmente no mercado foi empregue um promotor
do virus do mosaico da couve-flor que levanta ques-
tdes de seguranca humana. Por exemplo, este pedago
de DNA estd “nu”, isto &, ndo possui a cidpsula pro-
teica que confere uma parte importante da especifici-
dade de ataque do virus. Ou seja, DNA viral nu é tipi-
camente mais infeccioso que na sua versio completa e
pode com maior facilidade ganhar entrada em células
de mamiferos “®. Uma vez no citoplasma DNA viral é
rapidamente degradado a ndo ser que tenha uma ele-
vada tendéncia para se inserir nos cromossomas.
Acontece que O promotor em causa tem um hofspot
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que lhe permite recombinar-se a alta frequéncia com
cromossomas humanos, com o potencial de arrastar
outros genes consigo. E bem conhecido que este tipo
de insercdo de DNA estranho no genoma de mamife-
ros pode ter efeitos negativos, como a activagio e
inactivacdo de genes, um passo que pode ser crucial
para o desenvolvimento de cancro “V. As experiéncias
definitivas ainda estido por realizar.

O aumento de residuos de RoundUp nos alimentos
que mais de metade dos OGMs em uso implicam (ver
mais abaixo) nido deverd ser in6cuo. Num estudo
recente, oncologistas suecos estabeleceram uma rela-
cdo significativa entre o glifosato (o principio activo
deste herbicida, que é o mais vendido da sua categoria
em todo o mundo) e uma forma de cancro humano: o
linfoma de nio Hodgkin “*

¢oes de que o glifosato, pelo menos em certas formu-
(50)

. Existem também indica-

lagdes, causa mutagbes em genes
® A Associacdo Médica Britinica, com 115 000 associa-
dos, publicou um relatério onde avisa que o conheci-
mento sobre OGMs é demasiado escasso para garantir
a seguranca do consumo humano. Este texto apela a
imposicdo de uma moratdria até que investigacio
detalhada possa responder ds questdes pendentes. “”

CONTRIBUIRAO OS OGMS PARA ALIVIAR A FOME NO
MUNDO?

* Se 0os OGMs estivessem a ser desenvolvidos para aju-
dar a alimentar os que nido tém comida, entio deve-
riam estar a aparecer sementes com certos tipos de
caracteristicas: capacidade para crescer em solos
pobres, com maior contetido proteico por hectare, sem
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necessidade de fertilizantes, pesticidas, regas ou maqui-
naria cara, com caracteristicas que favorecam as peque-
nas lavouras em detrimento dos latifindios, baratas e
proprias para alimentar pessoas em vez de animais .
Aquilo que se verifica, a avaliar pelas variedades ji
patenteadas, € precisamente o oposto. A mais recente
geracio de sementes transgénicas requer solos de alta
qualidade, grandes investimentos em maquinaria e
quimicos, estd pensada para racdes animais e apre-
senta, pelo menos nalguns casos, uma produtividade
10% inferior 4 das variedades tradicionais. ¥

Num dos estudos mais extensos até agora realizados,
as variedades OGM de soja RoundUp Ready mostra-
ram-se menos produtivas que as variedades conven-
cionais. A comparacio, que abrangeu seis estados dos
EUA, envolveu 5172 aplicacbes convencionais contra
3067 de OGMs. A produtividade da soja OGM variou
entre 86% e 113% da produtividade convencional, com
uma produtividade média de 4 a 6% abaixo da con-
vencional *. Na pritica isso significa um aumento de
custo por hectare, um preco que os agricultores pode-
1o ou ndo estar dispostos a pagar em troca da facili-
dade aumentada (pelo menos no curto prazo) de
supressio de ervas daninhas. Outros relatdrios apon-
tam para resultados equivalentes com algodido, beter-
raba, etc . Em qualquer caso, a sugestdo de que os
OGMs vio fazer a diferenca no combate mundial con-
tra a fome carece de fundamento face aos dados mais
recerites.

O Concilio das Academias de Ciéncias do Terceiro
Mundo adoptou uma posi¢do de oposicdo ds patentes
sobre todas “as formas de vida agricola” por por em
causa o esfor¢o e sobrevivéncia dos agricultores

pobres @
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TRARAO OS OGMS VANTAGENS CLARAS PARA OS
AGRICULTORES?

e Nos EUA e Canadi a compra de sementes ou tubércu-
los transgénicos 4 Monsanto envolve a assinatura de
um compromisso por parte do agricultor de que nio
guardard nada para a sementeira do ano posterior e
que permitird a4 empresa a inspeccdo dos seus campos.
Para garantir o cumprimento, a Monsanto disponibiliza
uma linha telefénica para delatores e contrata detecti-
ves privados e informadores, o que lhe permitiu ji ins-
taurar de centenas de processos em tribunal por que-
bra de contrato ®.

Os contratos com a Monsanto também envolvem uma
clausula de fidelidade ao pesticida em causa: quem
compra sementes resistentes a0 RoundUp s6 pode
comprar produzido pela Monsanto ®. Com o desenvol-
vimento desta légica agricultores arriscam-se a evoluir
em direccdo 4 condicido de sub-contratados industriais
com dependéncia permanente.

A avaliar pelos resultados recolhidos pelo Departamento
de Agricultura do governo federal americano relativos
as colheitas de 1997 e 1998 e que cobriu milhdes de
acres, os OGM nido s6 apresentam menor produtivi-
dade média quando comparados com as variedades
convencionais como nio resultaram numa diminuicdo
estatisticamente significativa da quantidade de pestici-
das aplicados ®®.

Quando os agricultores optam por seguir 4 risca o pro-
grama da Monsanto de producdo de soja RoundUp
Ready podem perder até USD $107.5 por hectare, prin-
cipalmente devido 4 pressio das ervas daninhas nas
primeiras quatro semanas @,

e Em algodio transgénico comercializado nos EUA com
genes de tolerincia a herbicida encontraram-se dois
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tipos de problemas: esses genes ndo eram expressos
convenientemente e as plantas morriam por causa do
herbicida ou entio a bola do algodio cafa antes do
tempo, com todo o prejuizo dai decorrente ®®. Os agri-
cultores (mais de 200 dos estados da Gedrgia, Florida,
Carolina do Norte, Texas, Oklahoma, Mississippi e
Louisiana) tiveram direito a compensacdes decididas
em tribunal.

* Neste momento a producdo agricola garantidamente
ndo transgénica possui um valor de mercado mais alto
que na sua versio OGM ou misturada. Os paises e
agricultores que apostarem na producio livre de
OGMs s6 tém a ganhar, visto diversas empresas euro-
peias terem ja anunciado que eliminaram todos os
OGMs dos seus produtos proprios: Sainsbury’s, Tesco,
Nestlé, Unilever, Cadbury’s e Marks and Spencer no
Reino Unido, Carrefour e Auchan em Franga, Frosta na
Alemanha, Delhaize na Bélgica, Effelunga em Itilia,
Migros na Suica, Pryca, Spar, Helios, Ian, Danone,
Cuetara e Nestlé em Espanha e Superquinn na Irlanda,
entre outros ®>*¥. Ainda mais determinante, Archer
Daniels Midland Co (o maior processador de cereais
americano) anunciou que passaria a pagar 4 soja a 18
céntimos acima do valor de mercado aos agricultores
que optassem por variedades nio-transgénicas @9 TIsso
permitir-lhe-4 colocar o seu produto na Europa sem
problemas, ao contririo do sentido pelos seus compe-
tidores directos.

LEVARAO OS OGMS A UMA AGRICULTURA MAIS
LIMPA?

e Para atrasar (embora sem evitar) o aparecimento de
pragas resistentes aos pesticidas produzidos pelos
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OGMs, empresas € governos sugerem uma Unica
medida: a implementacio de refigios em cada 4rea
cultivada (entre 10 e 40% do terreno devera ser
semeado com uma variedade nio OGM) pois assu-
mem que o fenémeno da resisténcia tem sempre
caracteristicas recessivas “?. No entanto, um estudo
publicado na revista Science deita por terra esta pratica
como conduzindo precisamente ao efeito oposto: uma
aceleracdo do aparecimento de pragas altamente resis-
tentes ©. No caso do milho B, cientistas identificaram
O aparecimento de broca com resisténcia dominante
ap6s contacto com a toxina produzida pelos tecidos
do milho. O cruzamento destes insectos com indivi-
duos sensiveis facilmente encontrados nos refigios
levard ao aparecimento de uma geracdo filial em que
cerca de 50% dos insectos serdo resistentes. A partir
dai todo o campo de milho, transgénico ou nio, estara
indefeso.

Desde o inicio do debate em torno da biotecnologia
que se levanta a questdo das super-pragas: ervas dani-
nhas que, por poliniza¢do cruzada, obtenham o gene
de resisténcia ao pesticida que a cultura OGM possuia
e que mantenham a fertilidade e portanto a capaci-
dade de passar essa nova caracteristica aos seus des-
cendentes. Pela primeira vez este ano verificou-se a
concretiza¢do desse cendrio, na Gra-Bretanha, o que
deveria implicar por parte dos orglos reguladores,
uma proibi¢do total ao uso de OGMs que possuam
“primos” selvagens com quem, possam hibridizar.
Enquanto isso ndo acontecer tanto os ecossistemas
agricolas como selvagens estardo em risco de pro-
funda desestabilizacio. ??

A propria Monsanto reconhece que plantas transgéni-
cas podem cruzar-se com variedades nativas levando
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ao aparecimento de hibridos resistentes e que insec-
tos podem desenvolver resisténcia as plantas transgé-
nicas que os deveriam matar. Para obviar a esse pro-
blema, a empresa concordou em nido semear milho
transgénico em partes do México onde existe milho
selvagem “9

A estratégia por parte da AgrEvo, Monsanto, Mycogen,
Novartis, etc, para levar 4 aceitagdo de milho transgé-
nico por parte dos agricultores, passa pela oferta de
sementes altamente produtivas apenas na sua versio
transgénica. Por essa razdo, milho das variedades
YieldGard, Event e Btll, por exemplo, estd a ser
semeado em zonas onde a broca do milho (a praga
contra a qual o transgene & activo) ndo € problema, o
que representa uma inversdo da logica e uma utiliza-
¢do totalmente desnecessaria do pesticida Bt.

Num estudo encomendado pelo governo federal ame-
ricano verificou-se que uma ‘percentagem substancial
dos agricultores que empregam OGMs usam tanto pes-
ticida quanto os seus colegas que empregam sementes
convencionais. Alguns agricultores passaram, até, a
usar mais pesticida. @

Cerca de 3/4 da actual geracdo de culturas transgéni-
cas foi pensada para garantir as vendas dos pesticidas
comercializados pelas mesmas empresas de biotecno-
logia. (44) As sementes RoundUp Ready da Monsanto,
para citar apenas um exemplo, foram modificadas no
sentido de aguentar doses particularmente elevadas do
herbicida RoundUp produzido pela mesma Monsanto.
No caso da soja, o limite maximo admissivel de resi-
duos deste pesticida na colheita final foi aumentado
para o triplo pela agéncia federal americana: de outro
modo os agricultores ndo conseguiriram vender a pro-
ducio @,
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» Investigadores da Estacdo Federal Suica de Investiga¢do
em Agroecologia de Zurique demonstraram que certos
predadores alimentados a afideos que por sua vez
tinham sido alimentados com milho transgénico viram
a sua vitalidade seriamente diminuida ®. O desa-
parecimento de predadores dos campos agricolas &
um problema grave e bem conhecido: o cultivo de
OGMs podera agrava-lo.

Os predadores benéficos e os insectos polinizadores
poderio igualmente estar em risco devido 4 acumula-
¢do no solo de concentragdes elevadas de toxinas Bt
produzidas pelos OGMs “”. Também a promogio de
monoculturas globalizantes deixa antever sé€rios pro-
blemas agricolas, 2 imagem do que ja sucedeu no pas-
sado.

REPRESENTARAO OS OGMS UMA TECNOLOGIA CON-

TROLADA?

e A criacio de um OGM envolve tipicamente milhares
de tentativas até 4 obtencdo da combinacdo certa, por-
que o transgene frequentemente se insere num local
inesperado e cria um organismo que nao tem as carac-
teristicas desejadas (o resultado da inser¢do depende
consideravelmente do local exacto da insercdo).
O director da Naturemark, uma empresa americana de
batatas transgénicas, reconhece: “Ha ainda muito que
nio entendemos acerca da expressio de genes” .
E previsivel que as novas sequéncias que controlam a
expressdo de genes possam alterar o posicionamento
dos nucleossomas ou o estilo de metilacdo do cromos-
soma hospedeiro a longas distincias do seu local de
insercio. As consequéncias podem ser tdo imprevisi-
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veis quanto dificeis de detectar, até porque a expres-
sdo genética depende largamente do ambiente em que
a planta estiver inserida.

Apesar da tecnologia sofisticada que a criacdo de
OGMs envolve, ou talvez precisamente por isso, acon-
tecem erros. Por exemplo em 1997 a Monsanto foi
obrigada a recolher, depois de postos a4 venda e par-
cialmente semeados, dois tipos de sementes de colza
numa quantidade suficiente para 240 000 hectares de
cultura porque, segundo a propria empresa “as semen-
tes apresentam uma configuracio diferente da apro-
vada” ®. O facto de o erro ter sido detectado apenas
depois da comercializa¢do significa que todo o con-
trolo de qualidade pré-libertacio e durante o scale up
falhou. Este tipo de enganos imprevisiveis representa
claramente um risco inerente e nio contabilizado da
biotecnologia.

Segundo as directivas comunitarias relevantes (como a
90/220/EEC), a libertacio de OGMs representa um
passo irreversivel, pois se alguma coisa correr mal ndo
é possivel recolher todas as coépias do transgene.
O Office of Technology Assessment do congresso
americano recomenda que todos os OGMs sejam con-
siderados espécies exdticas introduzidas, com o poder
de desequilibrar ecossistemas ©.

Robert Shapiro, o director executivo da Monsanto, nao
podia ser mais claro: “N6s reconhecemos que com
qualquer tecnologia nova e poderosa de efeitos desco-
nhecidos, e, até um certo ponto, ndo antecipaveis por
definicdo, vai necessariamente haver pelo menos um
nivel razodvel, e até talvez ainda mais do que isso, de
debate e interesse publicos.” ¢”

e Testes em estufa com soja associada a um microrga-

nismo transgénico eram de tal modo conclusivos relati-
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vamente 2 falta de competitividade face as variantes ndo
modificadas que os cientistas envolvidos declararam os
testes de campo desnecessdrios. No entanto a sua reali-
zacdo permitiu verificar, para surpresa de todos, que a
versdo transgénica era mais competitiva V.

As empresas de biotecnologia planeiam transformar
algumas variedades agricolas em “fibricas” de produ-
tos farmacéuticos: vacinas, medicamentos, detergentes
e enzimas, entre outros. Isso significa essencialmente a
exposi¢do da vida selvagem, desde a microflora do
solo 4s aves de rapina, a compostos até entdo inexis-
tentes no seu habitat, com todas as consequéncias que
dai possam advir.

Tal como a industria nuclear, a indGstria biotecnologica
nido consegue obter seguro para cobrir eventuais desas-
tres decorrentes das suas actividades. Numa conferén-
cia publica em Edinburgo em Marco de 1999, o direc-
tor de agricultura da Monsanto para a Irlanda e Reino
Unido, Stephen Wildridge, reconheceu que as segura-
doras ndo estdo disponiveis para segurar contra conse-
quéncias ambientais negativas da biotecnologia “*.

FISCALIZARAO OS GOVERNOS A BIOTECNOLOGIA DE

FORMA EFICAZ?

» “Dizer que este ndo é um assunto altamente politizado
parece-me estranho. Afirmar que OGMs ‘ndo represen-
tam riscos’ é absurdo. Sabemos que ha riscos envolvi-
dos. E se este assunto ndo fosse uma questiao politica,
Monsanto e os outros ndo gastariam tempo e dinheiro
a aconchegar-se com os governos.” Esta citagdo € de
um discurso proferido em 18 de Marco de 1999 por
David Bowe, deputado no parlamento europeu e rap-
porteur para a revisdo da directiva 90/220/EEC.
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nenhuma
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ambiental
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biotecnologica
= falta de
nio tem
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seguros
produtos

uma questio
politica

* Em Portugal ndo estd disponivel a informac¢do de que
agricultores usaram que OGMs comercialmente e em
que locais. O Governo também ndo sugeriu nenhuma
medida para combate ao aparecimento de insectos
resistentes nem implementou nenhum programa de
deteccido de super-pragas. No processo de autorizacdo
de libertagdes de OGMs para fins pré-comerciais nio
existe nenhuma verificagio independente dos dados
apresentados pelas empresas interessadas, nem é reali-
zada nenhuma avaliacdo do impacto ambiental. A loca-
lizacdo dos testes experimentais € igualmente desco-
nhecida do publico. As arvores transgénicas existentes
(eucaliptos) inspiram particular cuidado devido ao seu
longo periodo de crescimento.

e O director da Direc¢do Geral do Ambiente declarou

recentemente que: “a grande miragem de ficil capitali-
zacdo de grandes recursos financeiros das grandes
multinacionais do sector estd a conduzir depressa de
mais esta matéria.” ® Reconheceu ainda na mesma
entrevista que “o consumidor, quando compra um
OGM, tem de ter [...] uma indicacdo formal, na emba-
lagem do produto, que estd a consumir um OGM.
O problema & que nada disto estd a ter o destaque
que merece.” A falta de rotulagem aludida constitui
um desrespeito directo pelas normas nacionais e
comunitarias.

e A discussdo em torno da protec¢do a nivel comunitdrio

da agricultura bioldgica. ndo pretende chegar a uma
segregacdo a 100%: mesmos os produtos bioldgicos
apresentardo uma certa percentagem de contaminacio
transgénica visto o podlen modificado apresentar uma
mobilidade inesperada que facilmente ultrapassa as
zonas tampio previstas (gracas em parte ds abelhas
que podem transporta-lo a virios quilémetros de dis-
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tancia) ®?. A davida gira em torno da decisio adminis-
trativa e, em parte, aleatoria, do valor a aceitar: 0.5%,
1%, 2%? O mesmo raciocinio também levanta questoes
acerca da possibilidade de entrarem na Unido
Europeia sementes transgénicas que ndo foram autori-
zadas, provenientes dos EUA onde o seu cultivo € per-
mitido e que de algum modo contaminaram as varie-
dades aceites.

O actual emprego de genes que conferem resisténcia a
antibiéticos nas constru¢des genéticas dos OGMs ¢é
altamente condenivel. Segundo o Scientific Steering
Committee on Antimicrobial Use da Comissdo
Europeia “ndo existem neste momento provas de que
genes marcadores de resisténcia a antibi6ticos tenham
sido transmitidos de plantas geneticamente modifica-
das para microrganismos. No entanto os cientistas
recomendam que os genes marcadores sejam removi-
dos das plantas antes da comercializagdo sempre que
isso seja possivel. O uso de genes marcadores que
possam conferir resisténcia contra antibidticos impor-
tantes para a pratica clinica deve ser evitado em futu-
ros desenvolvimentos de OGMs vegetais.” *” No
entanto, quando o Parlamento Europeu propos,
durante o processo de revisdo da directiva 90/220/EEC
sobre OGMs,-que “a Comissdo tomard medidas para
que se evite a transferéncia de genes de OGMs para
outros organismos no ambiente”, a Comissdo chumbou
esta alteracdo. @V

A imposicdo por parte dos governos de testes rigoro-
sos a0s OGMs, tal como os empregues pela industria
farmacéutica, ainda nio aconteceu. Além da falta de
vontade politica existem limita¢des técnicas s€rias: 0s
testes convencionais de toxicologia ndo funcionam
com comida, visto frequentemente nio ser possivel
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fazer os animais comer o suficiente do OGM para
detectar diferencas. Tanto o governo britdnico quanto
a OCDE ja reconheceram essa dificuldade, pelo que a
busca de testes alternativos ja se iniciou ©?.
Para além das directivas e regulamentos comunitirios
relevantes, cada membro da Unido Europeia apresenta
normas nacionais que transformam o mercado Gnico
numa auténtica manta de retalhos. A lista que se segue
da uma ideia clara de como os varios governos ainda
estdo 2 procura do futuro: @

— Austria e Luxemburgo: proibiram a importagio e
venda de alguns OGMs que ji tinham recebido auto-
rizacdo comunitiria,

— Reino Unido: o governo e a indastria estabeleceram
um acordo voluntirio que proibe a venda de OGMs
durante trés anos a partir de 1999;

— Franca: em 1998 impds uma moratdria de dois anos
a alguns OGMs e proibiu o cultivo de milho Bt;

— Grécia: todos os pedidos de testes de campo de
OGMs tém sido rejeitados;

- Dinamarca: imp6s uma moratdria de facto ao cultivo
de OGMs;

— Espanha: & o Unico pais onde se cultivam OGMs
comercialmente.

CONCLUSAO

A presente anilise passou ao lado de muitos outros
exemplos e de algumas questdes de fundo relativas ao uso
de OGMs, como sejam a inadequacdo das andlises de risco
empregues, as implicagdes éticas e de justica intergeracional
no 4mbito das patentes sobre a vida, ou ainda as conse-
quéncias do controlo da cadeia alimentar por parte de algu-
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mas grandes transnacionais consolidadas. No entanto,
mesmo com uma delimitacdo conservadora das preocupa-
cdes em observacdo, as perguntas sem resposta sio nume-
0sas e as garantias e vantagens sociais francamente aquém
dos riscos envolvidos. Enquanto tal hiato nio for fechado, a
comercializacio de OGMs para fins agro-alimentares apre-
senta-se prematura, com vantagens a curto prazo para os
interesses comerciais enquanto que para a sociedade ha
desvantagens imediatas mas sobretudo hipotéticas, podendo
revelar-se em toda a sua extensdo apenas num futuro lon-
ginquo. Nessa altura provavelmente serd demasiado tarde.
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4. Cronologia da biotecnologia’

Em experiéncias com bactérias que causam pneumonia
na Universidade Rockefeller, EUA, Oswald T. Avery e cole-
gas demonstram que a molécula de DNA, presente em
todas|as células, transporta informacio genética.

5 Nio exaustiva, coligida de multiplas fontes (nomeadamente da Interne.
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Martha Chase e Alfred Hershey usam uma bactéria mar-
cada radioactivamente para provar que o DNA & a molécula
da hereditariedade.

Uma célula de girino é usada para produzir dezenas de
girinos geneticamente idénticos no Instituto de Investigacao
do Cancro em Filadélfia, EUA. Todos os animais morreram
antes de se transformarem em ras.

A estrutura molecular do DNA (uma dupla hélice) € des-
vendada por James Watson e Francis Crick, um trabalho que
lhes valerd o prémio Nobel.

Os bidlogos Frangois Jacob e Jacques Monod propdem
que as diferencas observadas na estrutura e funcdo das
varias células de um organismo resultam de diferencas de
expressio e repressao de certos genes.

O cédigo genético € descoberto por Marshall Niremburg.

F isolada a primeira enzima de restricio, um tipo de pro-
teinas que se revelard fulcral para qualquer manipulagdo
genética porque permite cortar as moléculas de DNA de
uma forma precisa e em locais pré-determinados.

Na Universidade de Stanford é pela primeira vez sinteti-
zado DNA recombinante através da ligacdo de varios frag-
mentos de DNA dentro de um tudo de ensaio.

A primeira experiéncia de engenharia genética € levada
a cabo por Herbert Boyer e Stanley Cohen, que introduzem
genes de um sapo no cromossoma de uma bactéria.

O sequenciamento de DNA torna-se uma ferramenta
comum nos laboratérios de genética e biologia molecular.
E clonado o primeiro gene humano.
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Sio produzidos 0s primeiros ratos € as primeiras moscas
do vinagre transgénicas.

-

Pela primeira vez é patenteado um ser vivo: um rato
transgénico com tendéncia para desenvolver cancros.

E atribuido o prémio Nobel a Barbara McClintock pela
sua descoberta de que os genes podem ‘saltar’ de uns cro-
mMOSSOMmas para 0s Outros.

No Instituto Britinico de Fisiologia Animal foram clona-
dos cordeiros a partir de células embrionarias de ovelha.
A mesma técnica foi usada mais tarde para clonar porcos,
cabras e macacos, entre outros.

Os mesmos investigadores que em 1984 clonaram ove-
lhas conseguem clonar uma vaca também a partir de células
embrionarias.

A empresa Chiron produz a primeira vacina transgénica
que vird a ser comercializada.

Em cartas ao editor das revistas Lancet e Journal of the
American Medical Association cientistas alertam para o
potencial risco de cancro da prostata e da mama para quem
beber leite de vacas tratadas com uma hormona de cresci-
mento bovina recombinante (de nome comercial Posilac).

Inicia-se o projecto do Genoma Humano, que se propoe
mapear, sequenciar e clonar cada um dos genes da nossa
espécie.

Sio publicadas as Directivas Comunitdrias 90/219 ¢
90/220 que regulamentam a utilizacio confinada e liberta-
cdo deliberada no ambiente de organismos geneticamente
modificados.
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E autorizada pela primeira vez uma cultura comercial
geneticamente alterada: aconteceu nos EUA, com o tomate
Flavr Savr (amadurece mais devagar que os tomates nor-
mais).

Os EUA aprovam o Posilac da Monsanto, uma hormona
de crescimento bovina recombinante (produzida através de
clonagem) que aumenta a producio leiteira.

Em Portugal é aprovado o Decreto-Lei 126/93 de 20 de
Abril, que transcreve para o direito nacional as Directivas
90/219 e 90/220 e representa a norma base para utilizacio,
libertacdo e comercializacio de OGMs no pais. Este texto
serd alterado por decretos-lei e portarias posteriores.

A empresa Heinz realiza a primeira cultura experimental
de OGMs em Portugal (foram testados tomates).

A Comissio Europeia aprovou pela primeira vez a
comercializacdo de uma planta transgénica (tabaco).

A empresa Ciba Geigy (agora conhecida por Novartis)
solicita ds autoridades competentes francesas autoriza¢do
para libertacdo do seu milho transgénico. Neste processo a
Ciba Geigy omitiu dados desvantajosos que anteriormente
tinha entregue as autoridades americanas.

O Ministério da Agricultura francés apoia o pedido para
o milho geneticamente modificado (GM) da Novartis e con-
tacta 2 Comissdo Europeia para que seja autorizada a sua
importacdo e circulacio dentro da Unido Europeia.
A Comissdo di conhecimento do pedido a todos os estados
membros e solicita comentarios.

Dos 15 estados membros da Unido Europeia, 13 anunciam
a sua oposicio a aprovacido do mitho transgénico da Novartis
num Conselho de Ministros de Ambiente marcado pela con-
trovérsia. A Espanha abstem-se e a Franca esti a favor.
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O Reino Unido inicia na Europa a comercializagdo de
alimentos geneticamente alterados com a aprova¢do de con-

centrado de tomate da empresa Zeneca.

Janeiro

A Comissdo Europeia autoriza a Novartis a comercializar
o seu milho GM. A acta da reunido decisoria foi passada
para a imprensa e revela que preocupagdes ambientais ou
de satde foram suplantadas por considera¢des de indole

econdmica e comercial.

Fevereiro

A Austria e o Luxemburgo suspendem a venda do milho
GM da Novartis nos respectivos paises ao abrigo do artigo
16 da Directiva 90/220.

A Franca decide proibir que esse milho seja cultivado
comercialmente no seu territorio.

O nome do Instituto Roslin corre mundo quando apre-
sentam Dolly, o primeiro mamifero clonado a partir de
uma célula adulta. Mais tarde viriam a ser lancadas davi-
das sobre se a célula usada na verdade nio teria sido de
tipo embrionario.

Sio clonados dois macacos rhesus a partir de uma
célula de embrido: é a primeira vez que isso se consegue
num primata.

Em Portugal a Greenpeace € a Quercus impedem tempo-
rariamente o descarregamento de 15 000 toneladas de milho
transgénico vindo dos EUA: cercam O navio Pacificator no
cais de Lisboa e pintam no casco do barco ‘No X Corn.” A tri-
pulagdo do navio mostrou sinais de apoio aos manifestantes.

Marc¢o
A Italia recorre ao mesmo artigo 16 da Directiva 90/220
para impedir o cultivo do milho GM da Novartis.
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A Espanha anuncia que nio permitird o seu cultivo
comercial até que o contencioso dentro da Unido Europeia
fique resolvido.

Abril

Na Austria uma Peticdo Popular atinge um enorme
sucesso: 1.2 milhoes de austriacos (cerca de 25% do eleito-
rado) pede que sejam proibidos os organismos genetica-
mente modificados (OGMs) na alimentacio e na agricultura.

O Parlamento Europeu pede a Comissdo Europeia que
suspenda a permissdo atribuida ao milho GM da Novartis.

Setembro

O Comité Francés de Prevencdo e Precaucio recomenda
ao governo que as culturas transgénicas que contenham
genes de resisténcia aos antibidticos (tal como o milho GM
da Novartis) ndo sejam autorizadas para libertacio no
ambiente ou para fins alimentares.

A Ttdlia levanta a proibi¢do ao cultivo de milho GM da
Novartis depois da Comissdo Europeia ter proposto que as
proibicdes da Austria e do Luxemburgo fossem levantadas.

Outubro

A Noruega proibe a importacio do milho GM da
Novartis e de quaisquer outras culturas que contenham
genes de resisténcia a antibidticos.

Novembro
A Franga anuncia uma moratdria ao cultivo comercial de
quaisquer plantas GM, 4 excepc¢ido do milho GM da Novartis.

Dezembro

A Franca impde uma moratdria ao uso comercial
(incluindo importagdo) de todos os OGMs com genes de
resisténcia a antibidticos, 4 excepc¢ido do milho GM da
Novartis.
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Janeiro

Investigadores da Harvard Medical School publicam um
estudo alargado onde apresentam dados conclusivos que
ligam a molécula IGF-1 ao cancro da préstata. IGF-1 € uma
hormona que aparece em elevadas concentragdes no leite
produzido por vacas tratadas com Posilac (ou
Somatotropina Bovina, uma hormona produzida através da
biotecnologia que aumenta a producgio leiteira).

Fevereiro

A Union of Concerned Scientists americana avisa publi-
camente que se pode estar a perder uma importante ferra-
menta natural de controlo de pragas, o pesticida Bt, por
causa da sua utilizacdo em plantas transgénicas Bt. Sdo
recomendadas medidas exigentes de gestio de risco.

Marco

Uma sondagem revela que 63% do publico francés quer
que o seu governo retire a autoriza¢do de cultivo atribuida
ao milho GM da Novartis.

Abril

A Comissdo Europeia aprova o milho Bt da Monsanto
para cultivo na Europa.

E divulgado o Plano de monitoriza¢do de insectos resis-
tentes da Comissdo Europeia, que nido contempla nenhuma
medida de gestdo para minimizar o aparecimento de resis-
téncia ao Bt pela broca do milho.

E aprovado o Regulamento comunitirio 1139/98 que
estabelece as regras de rotulagem para alimentos contendo
soja ou milho GMs.

Maio
Inicio da cultura experimental dos Unicos transgénicos

actualmente legais em Portugal: sdo eucaliptos da empresa
Celbi e ocupam cerca de 3000 m2 em Obidos.

4

1998

Junho

O Conselho de Ambiente da Unido Europeia ndo aprova
a proposta da Comissio Europeia para que sejam levanta-
das as proibi¢des da Austria e do Luxemburgo contra o
milho GM da Novartis.

Um Painel dos Cidadaos francés recomenda a proibicio
de todas as culturas GM contendo genes de resisténcia a
antibidticos.

Uma sondagem indica que 75% do publico britanico
quer que o cultivo de plantas transgénicas seja proibido até
que as implicagdes sejam mais bem estudadas.

Julho

O governo francés declara uma moratoria ao cultivo de
plantas GM que tenham equivalentes selvagens na europa
(como a beterraba e a colza).

Cientistas japoneses anunciam o nascimento de vitelos
clonados a partir de células adultas.

Setembro

O conselho do governo inglés English Nature pede uma
moratéria as libertacdes de OGMs que contenham genes de
resisténcia a herbicidas.

O Comité Econdémico e Social da Unido Europeia (CES)
aprova o seu relatorio final sobre a revisio da Directiva
90/220 em que recomenda: ‘Como medida de precaucio
para proteger o ambiente e a satide o CES defende que
nenhum gene marcador de resisténcia a antibiéticos deva
ser usado quando os OGMs sdo deliberadamente libertados
no ambiente’.

O Conselho de Estado francés, o tribunal administrativo
mais importante em Franga, suspende a autorizacgdo de cul-
tivo do milho GM da Novartis até que seja emitida uma
decisao final com a justificacio de que o dossier da Novartis
estava incompleto e nio permitia a avaliacio dos efeitos a
longo prazo na satde humana da presenca do gene de
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resisténcia a antibidticos. Na auséncia da informacio rele-
vante o tribunal optou por aplicar o principio da precaugio.
Na sequéncia desta decisdo o governo decide que todo o
milho em causa deve ser segregado e armazenado separa-
damente até que o veredicto final seja emitido.

Todas as principais cadeias de supermercados da Austria
declaram que nido venderdo produtos com OGMs e retiram-
nos das prateleiras.

Outubro

O governo grego decide aplicar o artigo 16 da Directiva
90/220 e proibe a importagio de colza transgénica.

Pela primeira vez o Comité Cientifico de Plantas da
Unido Europeia d4 um parecer negativo sobre a libertagdo
de um OGM (uma batata com genes de resisténcia a anti-
bidticos).

O Comité de Ambiente do Parlamento Europeu pede a
Comissio que nio impec¢a a Austria e o Luxemburgo de
manter as suas proibi¢des anti-OGMs e propde ainda que
seja imposta uma moratoria a todos os pedidos de novas
libertagdes de OGMs no ambiente.

O governo britdnico anuncia uma moratéria ‘de facto’
durante trés anos 4s plantas GM com resisténcia a insectos e
durante um ano para plantas GM com resisténcia a herbici-
das. Esta decisdo decorre de um acordo voluntirio com a
indastria, a qual ndo submeterd nenhum pedido de liberta-
cdo durante esses periodos.

Novembro

O governo francés decide aplicar o artigo 16 da Directiva
90/220 e proibe duas variedades GM de colza usada para
produzir dleo.

Dezembro
O Conselho de Estado francés decide consultar o
Tribunal Europeu relativamente a proibicdo do milho GM
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da Novartis. Mantém-se a suspensdo até a decisdo final ser
tomada.

Janeiro

Mais de 100 escritores britdnicos especializados em ali-
mentacdo pedem a proibi¢do de todos os alimentos GM e
iniciam uma campanha contra OGMs.

Ao fim de oito anos de andlise, o Ministério da Satde
canadiano (Health Canada) decide rejeitar o pedido da
Monsanto de comercializacio do Posilac, uma hormona de
crescimento bovina recombinante (produzida através de
clonagem) que aumenta a producio leiteira. As razdes apre-
sentadas prendem-se com o impacto negativo da droga na
satide das vacas.

Fevereiro

A cadeia de supermercados francesa Carrefour anuncia
que os seus produtos proprios sdo isentos de OGMs e
explica aos consumidores os cuidados que tomaram para
que tal se verificasse.

Marco

A cadeia de supermercados britinica Sainsbury’s revela
que formou um consoércio que inclui a Marks & Spencer
(Reino Unido), Carrefour (Franga), Superquinn (Irlanda),
Migros (Suica), Delhaize (Bélgica) e Esselunga (Itdlia), para
procurarem fornecedores de ingredientes e alimentos sem
OGMs.

O governo grego anuncia que vai contactar 0s outros
estados membros para garantir apoios a uma moratbria em
toda a europa comunitiria abrangendo todas as libertacoes
comerciais de OGMs e o comércio de sementes GMs. O
ministério grego do ambiente também declara que todos os
pedidos pendentes para liberta¢gdes experimentais de OGMs
na Grécia serdo rejeitadas.
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A associacio de consumidores DECO publica na revista
Proteste um estudo que detecta ingredientes transgénicos

em alimentos nio-rotulados 4 venda em Portugal.

Abril

A associacdo de chefes de cozinha britinica UK Chefs
disponibiliza um logotipo autocolante que os restaurantes
podem colocar 4 porta declarando que ndo usam alimentos
GM.

A maior cadeia de supermercados britidnica, Tesco,
declara que vai deixar de usar quaisquer ingredientes GMs.
Este antuncio é imediatamente seguido por declara¢oes
equivalentes da Unilever e Nestlé britdnicas.

A Agéncia Federal Suica para o Ambiente, Florestas e
Paisagem rejeita o pedido de realizacio de testes experi-
mentais de batata GM (por causa de ter genes de resisténcia
a antibiéticos) e de milho (por causa de poder contaminar
outros campos de milho).

Virios exportadores americanos de cereais (ADM;
Cargill, Staley, Consolidated Grain e Corn Products
International) informam os agricultores de que ndo aceita-
rdo nos seus silos variedades GMs que nido tenham sido
aprovadas na Unido Europeia.

Maio

A Austria decide aplicar o artigo 16 da Directiva 90/220
para proibir o cultivo do milho GM da Monsanto.

Numa carta publicada na revista Nature sao descritos tes-
tes laboratoriais em que a borboleta Monarca tem mortali-
dade acrescida quando na sua dieta € introduzido polen de
milho transgénico.

A Quercus manifestou-se a porta da residéncia oficial do
primeiro-ministro para exigir legislacdo abrangente e obriga-
toria que efectivamente leve 43 men¢dc no rétulo da existén-
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cia de ingredientes transgénicos em todos os produtos ali-
mentares.

Junho

Os ministros europeus de ambiente decidem o estabele-
cimento de uma moratéria nas aprovacdes de quaisquer
novos OGMs na Europa. Dos 15, s6 quatro nio suscrevem
duas declaragdes em que se comprometem a ndo dar novas
autoriza¢des nacionais até a entrada em vigor na revisdo da
directiva 90/220, o que ndo devera acontecer antes de 2001.

Numa medida apoiada pelas associacdes de agricultores,
0 governo basco decide proibir a agricultura com plantas
GMs durante cinco anos.

Em Brasilia o tribunal da 6.+ Vara Federal decide que a
Monsanto tem de apresentar uma avaliacio de impacto
ambiental antes de poder ver autorizado o seu pedido de
comercializacdo de soja GM. Em Agosto do mesmo ano esta
decisdo € confirmada.

Cerca de 500 000 americanos em abaixo assinado pedem
ao Congresso que imponha a rotulagem dos alimentos com
ingredientes GMs.

Julho

O banco alemdo Deutsche Bank publicou um relatorio
para accionistas (“Thanks. But No Thanks?) onde se ante-
vém perspectivas econdmicas negativas para as empresas
que investiram em engenharia genética (como a Monsanto,
Novartis, Delta & Pine Land, Pioneer Hi-Bred e Dow) face i
generaliza¢gdo a nivel mundial da resisténcia dos consumi-
dores aos OGMs.

As empresas americanas Gerber e Heinz anunciam que
ndo utilizario OGMs nos seus alimentos para bebés.

Agosto

A cadeia de supermercados britinica Marks & Spencer
anuncia que vai eliminar os OGMs das ra¢des dos animais
que vende.
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Setembro

Nesta altura ja 70% dos supermercados alemies declara-
ram que os seus produtos de marca propria eram livres de
OGMs. A lista inclui a Aldi, Tengelmann, Rewe, Spar e Metro.

O governo da regido da Toscana (Itdlia) proibe a realiza-
cdo de testes experimentais no seu territdrio. Os agricultores
que plantarem OGMs serdo excluidos dos apoios financei-
ros publicos e os produtos alimentares serdo testados regu-
larmente.

O gigante agro-industrial Archer Daniels Midland alerta
os seus fornecedores de cereais e leguminosas de que deve-
rdo comecar a segregar as variedades convencionais das
variedades GMs.

Outubro

O Comité de Politica Econdmica tailandés decide proibir
a importacdo para fins comerciais de sementes GMs até que
esteja cientificamente provado que sdo seguras.

Novembro

O gigante alimentar McCain anuncia que no futuro ndo
aceitara batatas GMs aos seus fornecedores.

O maior supermercado de Hong Kong, o ParknShop,
anuncia que vai deixar de vender alimentos frescos GMs e
que os seus produtos de marca propria serdo isentos de
OGMs a partir do ano 2000.

~ No 10.° Encontro Nacional de Associacdes de Defesa do
Ambiente, 24 associacdes portuguesas (incluindo a Quercus,
Liga para a Proteccao da Natureza, Geota, Fapas, Confe-
deracdo, Amigos do Mar e Biocoop) aprovaram duas decla-
ragdes conjuntas sobre OGMs em que pedem o fim do cul-
tivo de variedades GMs em Portugal e a rotulagem efectiva
de todos os alimentos contendo ingredientes transgénicos.

Dezembro
O Parlamento Europeu interdita o uso de OGMs nas suas
cantinas e restaurantes.
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A maior cadeia de supermercados britdnica, Tesco,
escreve a Cargill e ADM advertindo que a partir de 2000 s6
pretende comprar racdes com garantia de nio conterem
OGMs.

A Danone Franca declara que os seus produtos ndo con-
tém ingredientes nem aditivos GMs.

O Ministério da Agricultura portugués suspende as Gni-
cas autorizacoes de cultivo comercial de OGMs do pais, que
autorizavam o cultivo de duas variedades de milho GM (e
que s6 tinham sido cultivadas em 1999). Outros 15 pedidos
de comercializagdo de sementes de milho GM que estavam
pendentes foram congelados. Como justificacio é apresen-
tada a necessidade de estabelecer um acompanhamento
multidisciplinar e transparente com vista a despistar adequa-
damente potenciais riscos ambientais.

Janeiro

E aprovado em Montreal por 130 paises o Protocolo de
Biosseguranca que passard a regulamentar o comércio inter-
nacional de sementes GMs e assim permitir a qualquer pais
recusar a sua entrada sem ter de demonstrar cientificamente
quais as consequéncias negativas para o ambiente,

A Nestlé francesa e belga declara que todos os seus pro-
dutos sdo produzidos com ingredientes e aditivos isentos de
soja e milho GM.

O Concelho Legislativo de Hong Kong apoia uma mogio
solicitando ao governo um sistema de testes exigentes e
rotulagem obrigatéria de alimentos GMs.

Entra em vigor na Rissia a lei da rotulagem obrigatoria
de alimentos GMs.

Fevereiro
O ministério alemdo da saade solicita 4 autoridade com-
petente a revogagdo da autorizacdo alemi relativa ao milho
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GM da Novartis. A autorizacdo tinha sido emitida em 1997 e
encontra-se agora suspensa.

A Nestlé Itdlia declara que todos os seus produtos sio
produzidos com ingredientes e aditivos isentos de soja e
milho GM. A Unilever belga confirma que tem o mesmo
compromisso com o consumidor.

A cadeia britdnica de alimentos congelados, Iceland,
anuncia que a partir de Setembro de 2000 serd o primeiro
supermercado a banir carne produzida com recurso a ani-
mais alimentados com OGMs.

A Danone confirma que nenhum dos seus produtos ven-
didos na Furopa Ocidental contém ingredientes ou aditivos
GMs.

A cadeia de supermercados francesa Carrefour cria uma
fileira de fornecedores de ragoes isentas de OGMs.

O produtor brasileiro de racdes animais Perdigdo recusa
aceitar um carregamento de 30 mil toneladas de milho ame-
ricano e manda o navio embora depois de verificar que ndo
trazia garantias de ndo ter OGMs.

Uma das empresas do grupo Karamea, a King Salmon,
cancela a sua linha de investigacdo em peixes transgénicos
(salmio com genes de hormona de crescimento).

A Nestlé de Hong Kong renuncia ao uso de alimentos
GMs.

Com o objectivo de submeter a lei portuguesa ao
Principio da Precaucdo, a Assembleia da Republica aprova
por unanimidade e na generalidade um projecto de lei do
Bloco de Esquerda que consagra uma moratdria ao cultivo,
comércio e importagdo até que entre em vigor a revisdo da
Directiva 90/220.

Marc¢o

Rebenta na Grécia um escandalo de contaminacio de

sementes de algoddo com variedades GMs importadas dos
EUA mas ndo autorizadas na Unjdo Europeia. O governo
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grego confirma que s6 as sementes com garantias de nio
conterem OGMs poderio ser cultivadas.

A principal associa¢do de agricultores suicos e a associa-
¢do dos produtores de leite pretendem alimentar os seus
animais sem recurso a OGMs. Os produtores de leite pedem
uma alian¢a com agricultores e supermercados para a com-
pra de matérias primas com garantias no mercado mundial.

A Austria recorre ao artigo 16 da Directiva 90/220 rela-
tiva a libertagdes de organismos geneticamente modificados
para proibir o cultivo do milho tolerante a herbicidas da
Agrevo (agora chamada Aventis).

Goodman Fielder, um grande grupo alimentar da Nova
Zelandia, anuncia que vai deixar de usar 6leo de soja e pas-
sar a usar 0leo ndo alterado geneticamente.

Abril

Na Bélgica a Heinz declara que nio emprega OGMs nos
seus produtos.

O governo nacional italiano reconhece a regiio da
Toscana o direito legal de proibir o cultivo e producido de
OGMs. No mesmo texto fica estabelecido que os agriculto-
res que usem sementes GMs deverdo devolver todos os
apoios financeiros regionais que tiverem recebido nos cinco
anos anterjores.

A Associa¢do de Agricultores Suicos, que representa 90%
de todos os agricultores do pais, pede uma moratéria ao
cultivo comercial de todos os OGMs até 2010.

O maior produtor japonés de produtos alimentares de
proteina de soja, Fuji Oil, deixa de usar soja transgénica.

Maio

A empresa de sementes Advanta torna pablico que ven-
deu sementes de colza contaminadas com uma variedade
transgénica da Monsanto (nio autorizada na Europa) a agri-
cultores do Reino Unido, Alemanha, Luxemburgo, Noruega
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e Suécia. Todos os governos envolvidos, 4 excep¢do da
Alemanha, ordenaram a destruicdo das culturas em causa.
O Juiz do Primeiro Tribunal Federal do Rio Grande
(Brasil) proibe o cultivo, colheita e uso de arroz GM.
Um abaixo assinado com 18000 assinaturas & apresen-
tado ao governo de Hong Kong solicitando a rotulagem de

todos os alimentos GMs.

Junho

Na Universidade do Hawai foram clonados ratos a partir
de células vegetativas de um rato adulto. E a primeira vez
que sdo usadas células de um macho no processo de clona-
gem de um mamifero adulto.

Continua 2 venda nos EUA leite de vacas tratadas com
Posilac (hormona de crescimento bovina produzida através
de clonagem e que aumenta a producio leiteira).
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